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A ultimainstancia do

conservadorismo judicial

Umas das tltimas decisdes do Supremo Tribunal de Justica fez com que rétulos como conservadores, arcaicos e afastados
da realidade voltassem a ser colados aos juizes. O direito, enquanto ciéncia complexa com conceitos e regras proprias, € a
formacio dos magistrados parecem ser as principais razes para um aparente divorcio entre os tribunais e a sociedade

( Carlos Rodrigues Lima ® Rui Coutinho

1 justicadepende mais dos
juizes do que dasleis que
elesaplicam.” A frase de
José Azeredo Perdigio,

antigo presidente da Fundago Ca-

louste Gulbenkian, foi colocadano
blogue granosalis.blogspot.com pelo
juiz-consetheiro Manuel Simas San-
tos cinco dias apos o inicio da polé-
micaivoltadeumacérdiodo Su-
premo Tribunal de Justiga (STJ) so-
bre um casode ofensas corporaise
maus tratos a jovens deficientes nu-
ma instituicdo em Setibal. Foinase-
quéncia dessa controvérsia que os

fogo: conservadores, distanciados da
realidade e do conhecimento cienti-
fico, antiquados - estes forath alguns
dos carimbos que resultaram das

doacérdio.

compdem o quadro do STJ, cuja
médiadeidadesronda os 50anos?

de, comojé previaoDecreto-Lei
374-A/79, que criouo Centrode
Estudos Judiciarios, estar “de-
finitivamente disponiveis e
atentos evolugio dohomem
edasociedade™?
Para Paulo Rangel, ex-
-secretdrio de Estado da
Justiga e professor de Di-
reito Constitucional, al-

€3 Entrevista

milia"é

juizes do STJvoltaram a estar sob-

inimeras interpretagoes doreferi-’

Serdo assim o0s 60 juizes que’

Cristalizaram? Nio sio capazes

Antdnio Henriques Gaspar
Juiz-conselheire do ST, votou o acdrdao
sobre a funcionério do lar de Settibal

Consideraque aexpressdo“bompaidefa-
Vdﬁ.ul | ?

gumas polémicas em tornode deci-
sdes da mais alta instinciajudicial
portuguesa devem-se, essencial-
mente, 2 duas questSes: 4 complexi-
dade do direito, enquanto “ciéncia
dogmética, com as suas regras pro-
prias, complexa e de alguma opaci-
dade”; e ao “divércio entre os con-
ceitos juridicos e a linguagem co-
mum”. Neste aspecto, entra a dimen-
sdo pessoal do juiz e a possivel “di-
vergénciaentre umamoralgeralea
mundividéncia dos juizes”. Paulo
Rangel exemplifica: “A expressio
‘bom pai de familia’ devidamente in-
terpretada ndo tem problema ne-
nhum. O que mudou foi o conceitode
farailia.”

Pedro Bacelar de Vasconcelos,
professor de Direito Constitucionat
da Universidade do Minho, também
considera que a complexidade do di-
reitodistorce algumas discussoes,

‘mis o papel dojulgador nio éesque-

cido: “Os magistrados sdo hianos

um corpo auténomo na sociedade _

com uma tendéncia conservadora.”
“Seosjuizes foram formados num
caldoconservador, énaturalque as
suas decisoes reflictam isso”, acres-
centaJodo Paulo Dias, socitlogo do
Centro de Estudos Sociais da Uni-
versidade de Coimbra.

“Hoje a formagio permanente é
essencialmente dirigida aos juizes
maisnovos, quando deveria ser aos
mais antigos, Os mais jovens ji estdo
mais sensiveis do que os mais velhos
para os novos problemas, como o di-
reito do ambiente e de consumo”,
acrescentou 20 DN osocidlogo.

“Se 03 juizes forain

Nio caiu em desuso, nem é conservadora.
Temum significado juridico préprio. E uma
fungio de referénciado bomcidadaoedo
bom republicanc. £ ummodelo de referén-
ciaactual para definir o padriodohomem
minimamente diligente. Um modelo que
podendo ser aceite porumaparte daso-
ciedade, porventura, comalgum pre-

das

Justicasdoconservadores?

Nio, Hojeestao bem mais abertos 4 sociedade.
Isso é um estere6tipo. SO que inerente A fungdo
esti o dever dereservae osjuizes tém algumres- |
guardo. E quandoha questdes complexasniorea-
gemdevidoaessedever dereserva. Quandoseen- |
traem polémica directa, isso pode causar proble-
mas e dificuldades para o futuro dojuiz, sobretu- *
donoquedizrespeito 4 suaimparcialidade objec-
tiva perante determinado assunto.

0sjuizes gostam de ver as siias decisges co-

J4Ruido Carmo, magistrado do
Ministério Pdblico, diz que “umafor-
ma de misturar gera¢des no STJ”
passaria por “acabar com esquema
de subida piramidal por antiguidade
nacarreira”.

Paulo Rangel admite uma ten-
déncia conservadorano Supremo
‘Tribunal, mas adianta haver outras
progressistas: “Em matérias mais
sensiveis, uns decidem num sentido,
outros em sentido contrério. Tanto
aparecem decisdes extremamente
progressistas como conservadoras.”
Sinal de equilibrio? “Néo”, responde.
“O facto de haver decisdes para to-
dos os gostos faz com que hajauma
espécie de astrologia. Ou seja, con-
soante asecgio, tenta-se adivinhar o
sentido damesma.”

Podehaver também casos emque
decisdes de wmn mesmojuiz suscitem
reacgdes diferentes, Em 2000, 0 juiz
Anselmo Lopes provocou grande po-
{émica devido a um conjunto de de-
cisGes contrarias & adopgio, invo-
candoum conjunto de argumentas
considerados arcaicos.

Hoje, j4 na qualidade de juiz de-
sembargador do Tribunal da Relagiio
deGuimarges, ninguém o “condena-
ria” por ter mantido uma pena efecti-
vaaum homem condenado por maus
tratosd conjuge, num acordio emque
disseisto: “Agrediralguémsejaemque
circunstincias foré umacto selvagem
ecruel, tornando-se barbaro, relese
odioso quando a agressioé praticada
emalguémqueestiligadoaoagressor
porlagos(ditos) familiares”. E fazer
apostas e esperaroresultado.l

N&io é uma questio de gostar ounfio gostar, mas |
suponho quesim. O STJ enquanto 6rgioméiximo . -

d nicagdosoclal?

formados num caldo
conservador, € naturat
que as suas decisoes

reflictam isso”, afirma o

conceito. Nio é um modelode género,
cristalizado, ¢ adaptado num determi-
nado contexto histérico. Mas ja nio
temaver com o modelo do borus pater

da hierarquiatemuma fungio relevante de iltima
decisao. Todas as suas decisbes devem estar su-
jeitas a escrutinio. O que se sente, por vezescom :
alguma dificuldade, é que essadiscussioniotem |
em conta todos os pressupostos de uma decisio.

sociologo J. Paulo Dias

Jamilia do direito romano, apesar de
ser umareferéncia vocabular. E todos
ossistemas que nasceram daiestio pre-
sos a essas referéncias.
Osjuizes do Supremo Tribunalde

Adimens3o social da discussdo transporta pro-
blemas mais delicados. As vezes isola-se um con-
siderando ouwmna parte descontextualizada, o que
perturbaa discusséo,




Casos polémicos do Supremo Tribunal de Justica

© “Macho ibérico™ E j4 um cléassico
dos manuais e das conversas
sobre jurisprudéncia: em 1988, o
STJ confirmou a prisdo deum
arguido condenado por violar
duas cidadas jugoslavas que se
encontravam de férias em
_Portugal. S6 que os juizes ndo
evitaram este comentério: “Sed
certo gue se trata de crimes
repugnantes que ndo tém
gualguer justificagfo, averdade
¢ gue, no caso concreto, as duas

ofendidas muito contribuiram
para a sua realizacBo. Na
verdade, ndo podemos esguecer
que as duas ofendidas, raparigas
novas, mas mutheres feitas, ndo
hesitaram em vir para a estrada
pedir boleia a quem passava, em
plena coutada de chamado

s

‘macho ibérico’.

© Actos sexuais e homossexuais
Na apreciagdo de um recurso de
Michael Burridge ~ um

professor condenado em Deiras
peto crime de actos
homessexuais com
adolescentes -, os conselheiros
escreveramque o acto
homossexual entre adultose
menores “é (.} chjectivamente
mais grave do que a pratica de
actos heterossexuais com
menores”. Isto porque “sdo
substancialmente mais
traumatizantes por
representarem um uso anormal

do sexo, condutas altamente
desviantes, contrérias & ordem
naturat das coisas, :
comprometendo ou podendo
comprometer s formagie da
personatidade e o equilibrio
mental, intelectual e social
futuro davitima". O Tribunal
Constitucional, por seu lado, ja
decidiu por duas vezes pela
inconstitucionalidade da lei que
discrimina os actos homo e
hetero com adolescentes.

-

“Pode haver dificuldades em

reduzir um acérdio a noticia”

F possivel sintetizar um acérdzo,
" com dezenas de piginas,aumanoti-

ciadeumjornalouatrésminutosde -

televisio? O juiz-conselheiro Henri-
ques Gaspar acredita que sim, em-
bora adinita que “quem estd de fora
possa ter dificuldades em fazer
apreensies de sintese”. Muitos dos
problemas que ajustica enfrentare-
sidem aqui: na mediacio que os
meios de comunicagfio social fazem
dassuasdecisges. -

Em confronto estao duas lingua-
gens diferentes:uma técnica, exten-
sa, carregada de expressdes parti-
culares com significado proprioe
outra que se quer omais simples (e
ndo simplista) possivel para chegar
aumamaioria de pessoas. A com-
plexidade dos conceitos juridicos,
como o badalado “bom pai de fami-
lia”, e a opacidade propria dodireito
fazem com que, em alguns casos, a
mensagem ndo seja inteligivel,

Comoafirma Pedro Bacelar Vas- |

concelos, professor de Direito Cons-
titucionak: “O direito tem uma fun-

¢io de conservagao e isso reflecte-

uma fundamentacio técnica, rigida
efechada, O que torna as decisdes
nio imediatamente compreensiveis
parao comum dos cidaddos.”

E quando hé didvidas ou mdsin-
terpretagdes? Devem elas ser oundo
esclarecidas? Averdade é que osjui-
zesresistemn aaparecer nos media
eaexplicaras decisbes que tomam.
O argumento invocado é sempre o
“dever de reserva” (ver entrevista
com ojuiz-conselheiro Henriques Gas-

parna pégina anterior),estipulado

no Estatuto dos Magistrados Judi- |

ciais.

Como compaginar este dever de
reservacom o facto de os tribunais
administrarem a justica “em nome
do povo”, como refere a Constitui-
¢io da Repiiblica Portuguesa, e por

Ha guem defenda que
os juizes tém obrigagio
de explicar as decisdes
gue tomam. Mas esles
defendem-se como
“dever de reserva”

isso estar implicito um dever de ex-
plicacdo das suas decisdes? Parao
sociblogoe Jodio Paulo Dias, o “dever
de reservaniio pade imiscuir-se no
dever de explicar as decisoes”. Oin-
vestigador do Centro de Estudos So-
ciais da Universidade Coimbra vai
ainda maislonge: “Alids, deveria ser
uma obrigagiio explicar o teor dos
acordios” '
JaPedroBacelar de Vasconcelos
recus no tempo parareferir que “a
exposigio piiblica do processonio
eracomum”, mashojeelaéumarea-

_ lidade. E esta “maior visibilidade”

dada aos assuntos dos tribunais “im-
plica a obrigacédo dos agentes de

adaptaremas suas formulas e méto-
dosde procedimento”,

Alguns juizes contactados pelo
DN disseram que essa fungio deve-
ria passar pelo Conselho Superior
da Magistratura (CSM), sempre que
determinada decisio venha a causar
algum alarme social. S6 que se assis-
te aquiaum fendmeno tipo “pesca-
dinha de rabo naboca”: é que se os
propriosjuizes do CSM também cul-
tivam o “dever dereserva”, naoviio
ser eles a aparecer nos media a ex-
plicar o que quer que seja. “Naohd
capacidade de reacgio a noticias, de
dar respostas e explicagbes”, conclui
Jodo Paulo Dias. JSR. -

_ cionar, ficando definido como

. foi o primeirc presidente da ¢
- STJ,de 1833 21856,

“adjuntos e juristas de reco-
- que se encontrem no quadro

-dade dos respectivos tribu- ¢

“ ordenagdo ¢ feita na propor-
. ¢&a para cinco vagas: trés
_para desembargadares, duas

. juristas de mérita. No ultimo

- géo laboral € uma secgiio de

P&R i

Como nasceu o
Supremo Tribunal? i
AHistdria faz-nos recuar ©

Reveolugaode1820eaaprova- -
¢do, um ano depois, da
Constituigdo Politica da
Monarguia Portuguesa. A 23 |
de Seterbro de 1833, 0 STJ -

comega formalmente a fun-

instituicdo de topo da organi-
zagdo judicigria. O mesmo di-
plema consagrou ainda, pela &
primeira vez, a separagio dos
poderes politico e judicial, ©
conferindo unicamente acs
juizes a fungdo de administrar -
a justica. O Supremo passou |
ainda por uma fase de conso-
tidagdo. Para se chegar até
esta instancia, os candidatos ©
era nomeados pelo rei, sob |
proposta do Conselho de
Estado. José Silva Carvalho |

" Como é que se chega a
juiz-conselheiro  do |
Supremo Tribunal?

0 acesso ao STJ faz-se
através de um concurso que |
pretende avaliar o mérito do |
candidato: juizes desembar-
gadores, procuradores-gerais

nhecido mérito. Os primeiros
superior da lista de antigui- ©

nais da Relac8o e ndo decla-
rarem renunciar ao concurss |
$&0 0s "concorrentes neces- |
saries”; os restantes sdo os |
“concorrentes voluntdrios”. A

para procuradoreseumapara |

concurso, a jurista-Teresa £
Beleza (actualmente juiza do
Tribunal Constitucional} fol
aceite no concurso, 3
Comose organizainter-
namenteaSTJ? 7%
Como tribunal de revista, o
STJ s6 conhece matéria de di-
reito, Tem um quadro de 60 jui-
zesdivididos por quatrosecges
civeis, duas criminais, umasec- |

contencioso para julgamentos :
de recursos e deliberagdes do :
Consetho Superior da Magis-
tratura. Tem um presidente |
eleito por voto secreto - José
Nunes da Cruz - e quatro vice-
-presidentes.
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