critica. Veja-se o que ele diz de
Antonio-Pedro Vasconcelos, ao
explicar um plano do seu primeiro
filme: “Ao sr Vasconcelos foram
deixadas todas as indicacdes
julgadas tteis para a boa execucio
do plano, tarefa de que ele se
encarregou escrupulosamente,
segundo creio, e pela qual lhe
estou muito grato. Bem feia accdo
seria, pois, eu vir agora queixar-
me do trabalho generosamente
despendido por um colega em
proveito de um filme meu, mas la
que o enquadramento é uma boa
merda, isso é. Entdo eu tenho que
gramar aquelas verticais todas
abauladas sem ficar roxo de
cOlera?”

Ensaio

O direito do
Jacarezinho

Uma versio da tese

de doutoramento na
Universidade de Yale sobre
o direito no Jacarezinho,
uma favela do Rio de Janeiro.
Diogo Ramada Curto

O Direito dos Oprimidos.
Sociologia Critica do Direito,
Parte I

Boaventura de Sousa Santos
Almedina
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Em boa hora,
Boaventura de
Sousa Santos
decidiu publicar,
pela primeira vez
em portugués,
uma versao da
sua tese de
doutoramento na
Universidade de Yale. Trata-se de
um estudo do direito no
Jacarezinho, uma favela do Rio de
Janeiro, conhecida pelo nome
ficticio de Pasargada, que foi
publicado na integra em inglés, no
México, em 1974. Trés anos depois,
numa importante revista anglo-
saxonica de sociologia do direito,
saiu um longo artigo, também em
inglés, com os principais
resultados da tese. E, numa revista
de direito da Universidade de
Coimbra, em 1980, foi publicada a
versao portuguesa do quadro
teorico da mesma tese.

O livro é composto por trés
capitulos. No primeiro, o autor
reedita o referido quadro teérico,
baseado no artigo de 1980. O
segundo capitulo é composto pela
edicdo em tradugdo portuguesa do
longo artigo de 1977. Seguindo um
procedimento pouco comum, 0
autor justapde-lhe, em espelho, um
capitulo de comentarios, o
terceiro, onde desenvolve
consideracoes de natureza mais
pessoal e reflexiva sobre a propria
pesquisa, comecgadas a publicar
numa obra colectiva em inglés, em
1981. O livro é, ainda, enriquecido
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por uma longa entrevista ao seu
principal informador, Irineu
Guimaraes, lider do movimento
das favelas, com o qual o autor se
reencontrou em 2005, e por um
novo espelho de reflexdes criticas,
envolvendo outros membros da
comunidade estudada. Enfim,
termina com um apéndice
fotografico acerca da comunidade,
incluindo a presenca do autor na
altura da investigacdo e no seu
retorno a comunidade.

E um livro de tese, com um
argumento central, desenvolvido
no interior de um quadro teérico
de inspiracdo marxista. Donde o
sentido inicial da descoberta de um
direito proprio da favela,
auténomo, entendido como
“ordenamento social minimo das
relacGes comunitarias”, que
corresponde a uma posicdo
revolucionaria, capaz de permitir
aos que estio por baixo de se
rebelar em relacdo aos do alto,
representantes do Estado. Em
segundo lugar, esse mesmo direito
alternativo aponta para um modo
particular de pluralismo juridico. O
Estado racionalizador e
disciplinador — por mais que
tivesse tentado chamar a si o
monopolio da violéncia legitima ou
da legalidade — nio aboliu um tal
pluralismo. Assim, o sistema
proprio de regulacio legal da
favela caracteriza-se por ser mais
retorico e menos
institucionalizado, em comparagdo
com o Estado propriamente dito.
Sobretudo, neste tltimo caso, é de
notar a for¢ca com que se
estabeleceram os aparatos policiais
e disciplinadores, em claro
contraste com a auséncia de
instrumentos de coercio nos
lugares de baixo, da favela.

Em terceiro lugar, segundo o
autor, numa breve passagem que
ndo é suficientemente
desenvolvida, as pesquisas que
tiveram lugar em situacdo colonial
foram as que mais profundamente
revelaram o pluralismo dos regimes
de direito. Competiu, por isso, a
antropologia do direito revelar “a
coexisténcia, num mesmo espaco,
arbitrariamente unificado como
colonia, do direito do Estado
colonizador e dos direitos
tradicionais”. Por tltimo, a
intervencao do sujeito, mais
propriamente na sua dimensao
autobiografica, a comecgar pela do
proprio autor, contribuiu para criar
e aumentar o grau de consciéncia
critica — de reflexividade e de
dentincia das “muitas autoridades e
muitas igrejas que pairam sobre
nos”, como sucedia na época de
Santa Teresa — em relacdo a
pesquisa, sobretudo no que
respeita a utilizacdo de recursos
retoricos e discursivos.

Antes de iniciar esta pesquisa,
Boaventura de Sousa Santos ja
sentira a necessidade de ir
procurar explicacoes para a
dogmatica juridica fora do direito,
por exemplo, a psiquiatria e a
psicologia. A “hostilidade militante
do regime fascista portugués ao
desenvolvimento das ciéncias
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sociais”, “onde as ciéncias sociais
haviam sido banidas”, impedira-o
mesmo de conceber a sociologia
como uma alternativa. As escolas
de direito alemas também se
opunham as abordagens mais
sociologicas.

Por isso, foram as condi¢des
criadas em Yale que levaram o
autor a seguir os rumos de uma
sociologia critica do direito,
baseada nos usos sociais de
sistemas normativos por parte de
grupos concretos. Trés meses de
presenca na favela carioca, num
primeiro ano, mais um retorno no
ano seguinte, para um curto
periodo de entrevistas — tendo
depois o autor visto vedada a sua
entrada na favela por razoes de
perseguicao politica impostas pela
ditadura militar sobre a favela —,
chegaram ao autor para perceber
o0 modo como se processava a
resolucdo interna de litigios numa
favela caracterizada por uma
intensa vida associativa. Assim, a
Associacdo de Moradores do
Jacarezinho constituiu-se no
objecto privilegiado para observar
os mecanismos de resolucdo de
litigios, analisados a partir de 35
situacoes. Por sua vez, o lider da
mesma associacao parece ter
actuado como uma espécie de
gate keeper da comunidade.
Tratava-se de um sistema juridico
auténomo, mas é claro
“subalterno, criado pelas classes
populares para resistirem ou se
adaptarem a dominacao de classe
(o direito e Pasargada), e um
sistema juridico dominante criado
pelas classes dominantes para
assegurar a reproducao dos seus
interesses”.

Uma vez estabelecidas as divisdes
entre os dois sistemas, os resultados
mais importantes da analise podem
e devem ser avaliados em funcio
das diferentes formas de influéncia
e de contaminacao. Por exemplo,
em relacdo ao formalismo é de
notar que “as formas utilizadas pelo
sistema popular sdo
frequentemente derivadas do
sistema oficial”. Assim, a
flexibilidade que caracteriza o
direito de Pasargada inclui a
importacdo de formulas
“importadas da linguagem técnica
oficial”.

Tais contaminacgoes e
influéncias dio lugar no final do
livro — em contraste com o que
sucede no capitulo inicial, onde
mais claramente se anuncia uma
autonomia de esferas de
normatividade legal e uma divisdo
entre o alto e o baixo — a ideia de
que “Pasargada é, em termos
socio-juridicos, uma constelacao
de direitos que varia de
composicdo, de caso para caso
segundo uma multiplicidade de
factores”. Tal como a figura do
bricoleur de Lévi-Strauss, os seus
“moradores recorrem a varios
direitos e a varias constelagcoes de
direitos”. Vivendo numa
permanente “situacdo de
interlegalidade”, “sao refractarios
alealdade exclusiva a uma dada
normatividade”. E usam tanto “o

direito de Pasargada e/ou o direito
oficial consoante as conveniéncias
ou as disponibilidades”. Neste
“encadeamento de legalidades”,
“entidades compositas, de
contornos indefinidos ou
porosos”, “a interlegalidade e a
hibridizacdo sdo duas faces da
mesma constelacdo juridica”.

Por sua vez, se o direito ndo
oficial se constitui numa das
poucas formas de resisténcia ao
direito oficial, uma entidade como
a Associacdo dos Moradores
concorre com outras instancias de
resolucdo, “actuando em rede”.
Nao existem, por isso, bases para
uma excessiva idealizacdo dos
modos de resisténcia da vida
comunitaria. Pelo contrario,
Boaventura chega mesmo a
considerar que, no caso da
Associacdo dos Moradores, a
defesa dos estratos mais baixos da
populacio, que vive em situacao
extremamente precaria, é feita de
modo paternalista.

Conforme recorda o autor no
capitulo terceiro, ao espelho, se a
questao de partida estava em
procurar “integrar uma ampla
teoria marxista com as teorias da
resolucdo dos conflitos”, a
resposta estava em conceber uma
situacdo de pluralismo juridico,
onde se assistia a uma “troca
desigual entre um sistema juridico
dominante (oficial) e um sistema
juridico dominado (néo oficial), a
qual reproduzia, de modo
especifico, as relacdes e os
conflitos de classes na sociedade
brasileira”. O direito de Pasargada
reproduzia, entio, a luta de
classes. Mais dificil era conseguir
“teorizar o impacto deste
pluralismo juridico sobre o
funcionamento da retérica
juridica do direito de Pasargada”.

Quais as principais observacgdes
e criticas que suscita uma
pesquisa desta natureza,
conduzida nos anos de 1970?
Antes de mais, sera necessario
reconhecer a coragem do autor
em publicar uma investigacio
feita ha mais de quatro décadas,
com propositos provocatorios
mais do que evidentes —
destinados a provocar a ruptura,
por via do recurso a sociologia e
aos quadros tedricos do marxismo
—, no interior de um dos centros
principais do ensino e da pesquisa
em direito da Universidade de
Yale. Claro que ser4, hoje, facil
reconhecer que so transgridem
aqueles que sdo detentores do
capital de distin¢do; apesar de, em
Portugal, a maioria das pessoas
com capital de distin¢do se portar
como uma espécie de meninos do
coro. Mas, no caso de Boaventura,
a transgressao — que se
consubstanciou no interesse em
constituir num objecto legitimo do
estudo do direito a resolugcdo dos
litigios numa favela — incluia uma
outra provocagdo, que envolvia o
ensino e a investigacdo sobre
direito da Universidade de
Coimbra, onde ele préprio tinha
adquirido as suas bases e para
onde iria voltar.
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E necessario reconhecer a coragem de publicar uma investigacao
feita ha quatro décadas — propdsito provocatério evidente
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Depois, ha que reconhecer que,
apesar do seu salutar caracter
provocatorio, a pesquisa, tal como
foi conduzida, envelheceu mal. O
estudo de 35 litigios feito em cerca
de trés meses, aos quais se
sucedeu uma vontade frustrada de
1a voltar, bloqueada pelas
consequéncias politicas da ac¢do
da ditadura, dificilmente pode
convencer os adeptos da
observacio etnografica e do
trabalho de campo em que o livro
se inspira. Max Gluckman viveu
pelo menos dois anos e meio na
entio Rodésia, para escrever The
Judicial Process among the Barotse
of Northern Rhodesia (1955).
Enquanto a fascinante figura do
lider da Associacdo dos Moradores
mais parece exemplificar a do gate
keeper, tal como foi criticado por
Clifford Geertz. H3, ainda, a
registar que, apesar de Gilberto
Freyre, Florestan Fernandes e
Caio Prado serem referidos de
passagem no terceiro capitulo, o
livro revela desconhecimento das
investigacdes brasileiras, de
caracter sociologico e
antropologico (a comecar pelas
que foram promovidas por
Gilberto Velho) acerca das favelas.
E que o interesse pelas
epistemologias do Sul so6 foi
estabelecido como um programa
muito depois...

Claro que tais observagdes de
sentido critico correm o risco de

aplicar critérios de investigacao
que estavam longe de ser os
visados pelo autor no quadro em
que teve a oportunidade de
trabalhar, que eram os de uma Law
School. Mas deixar de apontar as
debilidades de um livro escrito ha
quase meio século equivale a um
exercicio de condescendéncia em
relacdo a uma obra de juventude.
De qualquer modo, assumo que
tais criticas metodologicas sio mais
formais do que substanciais,
podendo sempre questionar-se,
frente a uma tese que se assumiu
como uma tentativa de fazer
corresponder a analise de uma
favela a um quadro teérico de
inspiracdo marxista: como é que
uma estadia de dois anos na favela
melhoraria a tese? De que modo
um maior conhecimento da
bibliografia brasileira também
melhoraria a tese?

Porventura mais legitimo sera
considerar que o terceiro capitulo,
onde a reflexdo sobre o direito na
favela da lugar a uma série de
fragmentos, expostos sem
qualquer tipo de ordem, de
ambicio reflexiva e nalguns casos
intimista, pouco ou nada contribui
para compreender melhor o
sentido de uma investigacdo de
juventude. Em lugar de ser
contemplado com uma explicacio
acerca do que é que mudou na
favela — se o pluralismo juridico
continuou ou se foi suprimido a luz

dos processos mais vastos de
integracdo dos favelados nos
mercados capitalistas do trabalho e
do consumo, se a resisténcia
baseada num sistema proprio de
direito redundou no conformismo
e nio abriu portas a revolta —, o
leitor é interpelado pelo ego do
autor, dado em espectaculo de
uma forma atrabiliaria. No fundo,
um exercicio de antropologia
reflexiva que faz lembrar o pos-
modernismo de Writing Culture:
The Poetic and Politics of
Ethnography (1986) de James
Clifford e George Marcus.

Devera um tal capitulo ser lido
como resultado da evolu¢do de um
soci6logo marxista — que ainda
fazia trabalho empirico, mesmo
reduzido a trés meses — para o
soci6logo p6s-moderno, inventor
de conceitos? Ou, num sentido
inverso, nao sera este livro
sobretudo uma tentativa de
recuperacio de uma agenda
marxista — num momento de crise
econdémica — sem contudo renegar
a epistemologia pds-moderna do
fragmento?

Boaventura de Sousa Santos é,
sem duvida, o cientista social
portugués de maior projeccdo
internacional. Em Coimbra, criou
escola. A sua obra, incluindo a sua
defesa das “epistemologias do Sul”,
que se transformou na sua
principal bandeira, merece ser
tratada com o maior respeito.
Porém, depois da leitura deste
primeiro volume da sua nova
Sociologia critica do direito, é
inegavel o apelo suscitado por essa
outra grande figura de patron
universitaire que foi Fernand
Braudel. Ao escrever sobre a
histéria do Mediterraneo no tempo
de Filipe II, durante a Segunda
Guerra, Braudel procurou
compreender a sociedade nas suas
bases estruturais, nos seus grandes
movimentos e forcas de caracter
colectivo e serial, e acabou por
relativizar a importancia dos
individuos, das suas vontades e dos
proprios acontecimentos politicos.
Preso durante anos numa prisiao
alema enquanto escrevia, a sua
teorizacio — onde também ecoam
leituras de Marx — contrariava as
circunstancias em que vivia, a bem
de um exercicio que considerava
mais pertinente e cientifico. Frente
a este exemplo de abnegacio, sera
que o peso do sujeito em obras de
caracter analitico, de inspiracao
marxista ou nio, podera ser
considerado um avango para o
conhecimento do objecto em
causa? Creio que nio. Pelo
contrario, o peso do sujeito —
sobretudo quando assume a forma
de uma narrativa biografica ou
autobiografica contada sem
qualquer tipo de método —
constitui-se, isso sim, num
obstaculo para a melhor
compreensdo e explicacdo dos
laboratorios sociais escolhidos
como objecto de analise.

Leia excertos dos
livros na edicao do
ipsilon para tablets
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